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RESUMEN 

Rodriguez V H, Diaz A E, Morales A J F, Velazquez Q F, Correa G P. Tee. Peeu. Mh. Vol 36 No 1 1998. 83-88. 
En Mexico se han realizado pocos trabajos encaminados a determinar la freeuencia de anticuerpos contra Brucella 
en cerdos. EI objetivo de este trabajo file conocer la presencia de anticuerpos contra Brucella en muestras de 
bancos de sueros de cerdos de los estados de Sonora, Sinaloa y Tlaxcala, asi como estableeer una comparacion entre 
dos concentraciones de antlgeno para la prueba de tarjeta. Se utilizaron 1493 muestras de sueros analizados con 
la prueba de tarjeta con el antigeno convencional de Brucella abortus a las concentraciones del3 y 8%. La poblacion 
muestreada correspondi6 a cerdos adultos de ambos sexos provenientes de 10 granjas del estado de Sonora, 2 
granjas y 2 rastros del estado de Sinaloa y 15 granjas del estado de T1axcala. Se obtuvo el13.12% (196/1493) de 
sueros positivos a la prueba de tarjeta al 3% y 2.9% (44/1493) de positivos al 8%, siendo solamente 25 sueros 
positivos a ambas pruebas. Los resultados indican que la prueba de tarjeta a13% tuvo mejor sensibilidad relatin 
en relacion a la del 8% (p<O.05), aunque la diferencia de resultados podria deberse a que al aumentar la 
sensibilidad al utilizar el antigeno al 3%, disminuyo la espeeificidad de la prueba y se presentan falsos positivos. 
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enfermedades infecciosas de tipoAunque no se ha cuantificado, es posible 
reproductivo, la cual es causadaque la brucelosis porcina en Mexico 
generalmente por Brucella suis, y deocasione grandes perdidas economicas, 
acuerdo con las posibilidades de contactodebidas principalmente a abortos y 
con otras especies animales por Brucellamortinatos, infertilidad, necesidad de un 
abortus y Brucella melitensis (3,4,5). mayor numero de reemplazos e incremento 

de los gastos administrativos y por 
Brucella suis fue aislada en 1914 enasistencia medica veterinaria; asi como la 
Indiana, a partir de fetos abortados (4), ydepreciacion de ani males enfermos, 
se ha dividido en 4 biotipos, de los cuales retraso en el crecimiento, perdida de peso 
solo los 1, 2 Y 3 son patogenos para los y perdida de lineas genetic as. Tambien 
cerdos, siendo los 1 y 3 los de mayor pueden ser indirectas por su efecto sobre 
importancia (6). El biotipo 2 se encuentra la sa Iud humana (1,2). 
en Europa, siendo su hospedador la liebre, 
causando en el cerdo lesiones en el uteroLa brucelosis porcina es una de las 
(4,7,8). En Mexico es mas comiln el biotipo 

a) Recibido para su publicacion el 31 de julio de 1996 
1 y mundialmente el biotipo 3 (1,4,8, 10).b) CENID-Microbiologia-INIFAP·SAGAR. 

c) Depto. de Microbiologia Facultad de Medicina 
Veterinaria y Zooteenia VNAM. Las pruebas de seroaglutinacion de placa. 
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lenta en tubo (SAT) y tarjeta (9,11) son. obtenidos de diferentes bancos en el afio 
metodos comunmente utilizados en el de 1994, de los cuales, 293 eran originarios 
diagnostico. de 10 granjas del estado de Sonora, 695 de 
Las pruebas complementarias se 2 granjas y 2 rastros del estado de Sinaloa, 
caracterizan por ser mas sensibles y proporcionados por el CENASA, Tecamac, 
disminuir las reacciones inespecificas; de SAGAR; y 505 de 15 granjas del estado 
elIas, la de fijacion de complemento (FC) de Tlaxcala, proporcionados por el 
detecta anticuerpos no aglutinantes, proyecto de enfermedades virales del 
especialmente IgGI (2,9,11,12,13). Sin cerdo, INIFAP, SAGAR, todos 
embargo, uno de los problemas frecuentes pertenecientes a cerdos adultos de ambos 
al realizar pruebas de FC es que se sexos. 
encuentra actividad anticomplementaria en 
el suero problema. EI suero del cerdo A los sueros se les realizo la prueba de 
presenta la propiedad de tener una tarjeta por duplicado, para la cual se utilizo 
actividad procomplementaria; es decir, que el antigeno convencional de Brucella 
acentua la actividad hemolitica del abortus 1119-3 de Ia Productora Nacional 
complemento agregado. Por esta razon, de Biologicos Veterinarios 
es dificil hacer pruebas de FC en el suero (PRONABIVE), tefiido con rosa de 
de esta especie (14). bengala, a concentraciones celulares de 

3% y 8% (9, 17, 18). 
En Mexico, durante 1984 la prevalencia 
estimada de brucelosis porcina fue de La prueba estadistica empleada fue la de 
3.6% (15). La Direccion General de X2 (19) para comparar la sensibilidad de 
Sanidad Animal de la SAGAR, informo la prueba de tarjeta a las dos diferentes 
que durante 1992 no se presentaron casos. concentraciones. En la concentracion al 

3% se observoun 13.12% (196/1493) de 
La brucelosis porcina es una enfermedad positivos y en la del 8% un 2.9% (441 
zoonotica muy importante, a la cual no se 1493), 25 de los sueros 10 fueron a ambas 
Ie ha dado la debida atencion, es de poca pruebas. Los resultados indican que la 
utilidad el programa establecido para su prueba al 3 % fue mas sensible comparada 
control y erradicacion, desconociendose su con la del 8% (p< 0.05). Los reactores 
distribucion y su incidencia.(16) positivos por estado de la Republica, para 

la prueba de tarjeta con cualesquiera de 
El objetivo del presente trabajo fue conocer las dos concentraciones del antigeno 
la presencia de anticuerpos contra fueron: 20% en Tlaxcala, 8% en Sonora 
Brucella en sueros de cerdos que provenian y 4% en Sinaloa. Esta prueba es 
de 27 granjas y 2 rastros de los estados de recomendada como tamiz en la Norma 
Sonora, Sinaloa y Tlaxcala, asi como Oficial Mexicana (20). 
establecer una comparacion entre los 
resultados obtenidos con la prueba de Los resultados sefialan la presencia de 
tarjeta con un antigeno ados diferentes anticuerpos contra Brucella en el suero de 
concentraciones celulares. los animales analizados, y estan de acuerdo 
Se utilizaron 1493 sueros de cerdos con 10 obtenido por Giles (15) en 25 granjas 
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de la Republica Mexicana y por Tron (21) de tarjeta fue la mejor y que a la de FC Ie 
en la granja experimental porcina de la falta su estandarizaci6n para usarse en 
FMVZ, UNAM, quienes encontraron cerdos. Rogers y cols.(32) aplicaron las 
reactores positivos. Sin embargo, no pruebas de Tarjeta, FC y la de SAT en 345 
concuerdan con 10 encontrado por Marin cerdos salvajes y 80 domesticos. Los 
(22) en granjas de los estados de tejidos en todos los cerdos fueron 
Guanajuato, Tlaxcala y Puebla, por cultivados para intentar el aislamiento de 
Rodriguez (23) en el rastro de Cuautithin, Brucella suis; 58 cerdos salvajes y 35 
Estado de Mexico ni por Torres (24) en domesticos fueron positivos al cultivo. La 
cerdos de traspatio en San Antonio sensibilidad en cultivos positiv~s de la 
Tultitlan, Estado de Mexico, quienes no prueba de Tarjeta (79.1 %) fue mas 
obtuvieron ningun suero positivo. La significativa que a FC (49.1 %) 0 a SAT 
discrepancia entre estos resultados puede (51.1%). 
deberse a las diferentes pruebas 
diagn6sticas y andgenos utilizados. Todas la cepas lis as de Brucella muestran 

una gran reactividad cruzada, que se pone 
Existi6 una marcada diferencia de los de manifiesto cuando se realizan pruebas 
reactores positivos entre los dos antigenos, de aglutinaci6n; 10 anterior se debe al 
de los 196 sueros en la prueba de tarjeta comportamiento de un lipopolisacarido 
al 3 %, a los 44 que fueron al 8 %. Esto es (LPS), principal antigeno de superficie de 
indicativo de la presencia de aglutininas la Brucella (25). 
heteroespecificas (25), aunque tambien se 
debe considerar que pueden existir En un estudio realizado en 41,300 muestras 
reacciones serol6gicas cruzadas, de sueros de cerdo, se encontr6 que la 
principal mente con algunas cepas de mitad de las muestras positivas a Brucella 
Yersinia enterocolitica y Franciciella abortus reaccionaron con el antigeno de 
tularensis (26,27,28). Brucella suis (33). Es por esto, que el 

antigeno estandar es preparado a partir de 
Davis (29), estudi6 un total de 22162 sueros Brucella abortus 1119-3.(4) En la prueba 
y encontr6 una sensibilidad alta de la de tarjeta se utiliza en forma rutiaria a una 
prueba de tarjeta y una correlaci6n alta concentraci6n del '8 %, sin embargo, 
con FC (97.1 %). Pilet y cols.(30) recientemente se ha encontrado que en 
experimentaron con tres pruebas: Tarjeta, ovinos y caprinos, la concentraci6n a13% 
SAT y FC sobre 1,000 sueros (de animales aporta resultados mas confiables al 
y humanos), infectados 0 vacunados, aumentar la sensibilidad (17). Esto podrla 
encontrando una buena correlaci6n (89%) explicarse por el fen6meno de equivalencia 
con los resultados del antigeno de tarjeta entre antigenos y anticuerpos, ya que 
y los de SAT y FC, siendo la correlaci6n cuando se agrega antigeno en exceso, se 
mas importante con la de FC. Payeur y forma poco precipitado, cada molecula de 
cols.(31) utilizaron 16 cerdos de entre 68 anticuerpo se une a un par de moleculas 
y 80 Kg, infectindolos con Brucella suis, de antigeno y se forma poco precipitado, y 
muestreandolos entre 4 y 40 dias como los complejos son pequeiios y 
posinfecci6n; conc1uyeron que la prueba solubles, no se produce precipitacion (14). 
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Es muy importante continuar haciendo . 
estudios sobre pruebas diagnosticas de 
brucelosis porcina, con particular atencion 
al aislamiento de Brucella suis y otras 
especies; de esta manera se intn 
determinando la prevalencia y la 
incidencia de la enfermedad en diferentes 
zonas del pais. Para el diagnostico 
diferencial entre Brucella y Yersinia la 
alternativa es Ia prueba de 
contrainmunoelectroforesis con antigeno 
citoplasmatico de Brucella, que ha 
demostrado ser una herramienta eficaz 
(34). 

Pueden existir infecciones por Brucella en 
diferentes hospedadores, por 10 que se 
pueden encontrar cerdos infectados con 
Brucella abortus y B. melitensis (8). 
Tambien se han informado infecciones por 
Brucella suis en bovinos de came (35), en 
perros (36), caballos (37), e incluso se ha 
aislado del semen de un camero (38). 

A pesar de que los resultados no son 
representativos de la magnitud del 
problema en el pais, debido a que no son 
una muestra real de la poblacion nacional 
porcina y no reflejan prevalencia ni 
incidencia de la enfermedad, es evidente 
que se Ie debe dar mayor importancia a 
este problema y seguir haciendo estudios 
al respecto, as! como realizar el 
aislamiento bacteriano. 

CARD-TEST ANTIBODIES AGAINST 
Brucella abortus SMOOTH STRAINS 
IN PIGS AT TWO ANTIGEN 
CONCENTRATIONS 

SUMMARY 

Rodriguez V H, Diaz A E, Morales A J F, Vellizquez Q 
F, Correa G P. Tee. Pecu. Mex. Vol 36 No 1 1998. 83­

86 

88. In Mexico the frequency of brucellosis in pigs bas 
been poorly studied. Three percent concentrated. 
Brucella antigen bas been found to give more reliable 
results when using the card test for brucellosis 
diagnostic, in ovines and caprines. The objective oC 
this work was to determine the sensitivity oC the 
conventional 3% and 8% Brucella abortus antigens in 
the detection oC antibodies against Brucella in 1493 
swine serum samples by using the card test (Cn. The 
sampled population corresponded to adult pigs from 
both sexes, coming from ten farms from Sonora state; 
two farms and two slaughter houses from Sinaloa state; 
and fifteen farms from Tlaxcala state. When using 
CT/3% antigen, 196 out oC 1493 (13.12%) sera were 
positive; with CT/8% antigen, 44 (2.9%) of the tested 
sera were positive; omy 25 sera were positive to both 
tests. Ours results indicate that the CT/3% antigen 
had a Wgher sensitivity than the CT/8% antigen 
(p<O.OS). 

KEY WOORDS: Swine, Brucellosis, Diagnosis. 
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