EVALUACION DEL CORTE Y DIFERENTES APLICACIONES DE DIESEL PARA

EL GONTROL DE HUIZACHE (Acacia farnesiana) EN EL ESTADO DE
VERACRUZ

RESUMEN

Con el objetivo de encontrar alternati-
vas ‘para el control de Huizache, se
-elabord el presente estudio, en el que
~se realizaron los siguientes tratamien-
tos: 1) Corte, 2 Aplicacidon basal de
diesel, 3 Corte y aplicacion de diesel
a tocones y 4} Aplicacién de diesel en

muescas. La aplicacion se hizo duran-

te 2 épocas: mayo y noviembre de
1982, el control
“después de tratadas las plantas. Los
resultados indican. que el control
mecanico (corte) con un 24.1% de
mortandad en promedio para las dos
épocas , fue inferior (P€.05 a las
diferentes aplicaciones de diesel, don-
de se encontrd un control del 74.8% y

80.5% con la aplicacién basal y-

en tocones respectivamente. La aplica
cién de diesel en muescas obtuvo el
mejor resultado con un 89.7% de
mortandad. No se encontrd diferencia
estadistica (P>.05 entre épocas, sin
embargo, se observd que en todos los
tratamientos se lograron mejores re-
sultados cuando se realizaron en
mayo.
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INTRODUCCION

Uno de los Estados de mayor produc-
cién de bovinos de carne en México
es Veracruz, el cual tiene que afrontar
varios problemas para sostener e
incrementar la produccién de sus
explotaciones pecuarias Un problema.
fuerte es la invasion de malezas en
las areas de pastoreo, las cuales
disminuyen la produccion de forraje al -
competir con las plantas deseables
por luz, agua, nutrientes y espacio;

‘dificultan el manejo del ganado, redu-

cen la utilizacion de los pastos vy
pueden ocasionar heridas por la in-
crustacion de espinas en la piel
(Ibarra, 1980).

Los factores que provocan la inva-
sié6n de plantas indeseables en las
zonas aridas son el sobrepastoreo, la
erosion y el control de incendios
naturales (Gomez,1977); estos proble-
mas también se presentan en las
praderas cultivadas de las areas tropi-
cales con la consecuente presencia de
malezas. Por [o anterior, es importan-
te evaluar practicas de control de
arbustos que permitan incrementar la
produccién de forraje y de carne en
estas areas ganaderas.

Los métodos para el control de

- plantas indeseables estan divididos -

en las categorias de quemas_ controla-
das, control mecanico, quimico y



~ biolégico (Stoddart y col., 1975; Go6-

mez, 1977); entre los que el control

gquimico ha resultado eficaz. Un ejem-
plo es el
contacto en drboles que presentan un

tronco definido para la aplicacién de

diferentes sustancias en la base de
los mismos. Weddle y Wright (1969
-en un estudio realizado en Texas

‘sefialan al. diesel como un método

efectivo y econdmico para controlar
mezquite (Prosopis julifiora). Back y
col., (1974, De Ledn (1974 y Scifres
y Hoffman (1974) ratifican que las
aplicaciones basales con herbicidas
son efectivas en el control de plantas
indeseables. Por su parte, Gobmez y
col., (1978 en aplicaciones a tocones
de huizache en el Estado de Jalisco,
lograron una mortandad del 100%;
Prado y col. (1981) al realizar aplica-
ciones basales lograron un control de
45% y al aplicar en tocones, 74%.
Scifres (1980) indica que la aplicacién
basal con diesel es un método eficaz

_para el control de huizache, -con dosis

de 0.25 a 2.0 | por planta, segun el
diémetro de los troncos.

- Si se considera la alta invasién de
huizache en el ‘Estado de Veracruz y
basados en los antecedentes expues-
tos, se realizd el presente estudio que
tuvo como objetivos:

a Determinar la efectividad en el
control de huizache con el corte y tres
tipos de aplicacion de diesel.

b) Hacer un analisis econémico de
cada uno de los tratamientos.

MATERIAL Y METODOS

El presente trabajo se realizé en el
rancho “La Soledad”, municipio de
" -Comapa, localizado a 70 Km al Norte
- de la ciudad de Veracruz, el clima es
" tropical subhumedo con la precipita-
ciéon promedio anual de 1200 mm que
ocurre entre los meses de mayo a
octubre principalmente, con tempera-

uso de herbicidas de:

"efectuar el

tura de 26°C como promedio anual.
La vegetacidon corresponde a una.
pradera de zacate Guinea o Prinvilegio
(Panicum maximum), con topografia
ligeramente ondulada y upa invasién

"de 809 huizaches/ha con una altura

promedio de 2.5 m y troncos de 10 a

- 30 cm de didmetro.

Los tratamientos utilizados fueron:
1) Corte {control mecanico), 2 Aplica-

- ¢cién basal de diesel, 3 Aplicacion de

diesel a tocones y 4} Aplicacion de
diesel en muescas.

Los tratamientos se realizaron al
inicio de la época de lluvias (mayo) y
al final de éstas (noviembre).

El control mecanico consistio en

-derribar las plantas con hacha. Las

aplicaciones basales de diesel se
hicieron a una altura aproximada de
40 cm del tronco hasta la base del
mismo, fue impregnado completa-
mente y se evité en lo posible la
caida de diesel al suelo. En Ia
aplicacidén a tocones se cortaron las
plantas con hacha a una altura con-
vencional (40-50 cm del suelo) y se
mojoé totalmente el tocon hasta la
base del tronco. El tratamiento de
muesca se hizo a una altura aproxi-

-mada de 40 cm con un machete y se

aplico diesel desde la parte inmediata
superior de la muesca y airededor del
tronco hasta la base del mismo.

Las parcelas experimentales fueron
de 225 m? (15 m/lado) con tres
repeticiones por tratamiento. La eva-

‘luacidén de control fue un afio después
.de las aplicaciones, por medio de

conteos de plantas muertas. Para
analisis econdémico se
sumaron los costos de la cantidad de
diesel empleado y mano de obra, con:
lo que se obtuvo el costo total por:
planta y por hectarea de cada trata-
miento.

La evaluacion estadistica se realizd
por medio de un analisis de varianza
con un disefio completamente al azar,
las diferencias entre medias se deter-
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minaron con la prueba de Duncan vy
para designar las diferencias entre
épocas se utilizaron las pruebas de
7 (Little y Hills, 1981).

‘RESULTADOS Y DISCUSION

El analisis estadistico indica diferen-
cia (P¢.05) entre tratamientos pero no
entre épocas (Cuadro 1). La tumba
fue el tratamiento con el mas bajo
porcentaje de mortandad (24% en
promedio}; al aplicar diesel se incre-
‘menté el control considerablemente,
con un 74.8% en aplicaciones basa-
‘les, un 80.5% en aplicaciones al
tocdén y 89.7% en promedio para la
muesca y aplicacién basal de diesel
(Cuadro 1). En este mismo cuadro se
aprecia un aumento en {a mortandad
para los diferentes tratamientos du-
rante la época de mayo, desde 93.3%
para la aplicacién en muesca, hasta
.37.1% en la tumba; esto coincide con
Scifres y col., (1982 quienes sefialan
.que al tumbar el huizache oeurren una
gran cantidad de rebrotes mientras
que con la aplicacién basal de diesel
se logra un mejor control.

QIADRD 1,— PORCENTAJE OF CONTAGL OF HUTZACHE COF TUMBAR Y ARLICACTOM

e OIESEL £4 UNA PRAOEPA OF ZACATE GUTKEA (Paricun
maximum) EM £1, £STADD OE VERACRUZ,

EPOCAS b e APLIGCACTON
TRATAMIENTCS wro 1992 NOVIEHERE 1982 FAGE0LD
. % CONTROL % CONTROL
TR 37.1 A 1/ 11,1 Aa 24,1
APLICACION BASAL 83,4 Ab 65,3 Ad 4.8
APLICACION AL TOOOM B7.9 Ab 73,1 Ab 80,5
#6.2 Ac B3.7

MJE&“)[}\ Y ARLICACION 93,3 Ab

1/= velores con literales rayisculas y nindsculas diferentes indican

diferemcias entre bileras y columnas respectivamente, (8 <0,09)

Aunque no se-encontré diferencia
estadistica entre. épocas se observa
que todos los tratamientos tuvieron -
un mejor control durante mayo (Figu-
ra 1), esto es debido a que en esta
temporada se inicia el periodo de
lluvias, con lo que se activa el
proceso de traslocacion de nutrientes
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a través de la planta, y que es maés
reducido al final de la temporada de
lluvias (Kramer y Kozlowski, 1979,
por lo tanto en mayo hubo un mayor
movimiento de diesel hacia las raices

.Y por consecuencia un mejor control. .

La cantidad de diesel utilizado por
planta dependid del diametro de los
troncos, (con grosor variable de 10 a
30 cm) fue necesario un mayor volu-
men en la aplicaciébn de tocones
(185.5 mi en promedio/planta} por

_presentar una mayor superficie de

exposicién. En la aplicacion en mues-
ca el gasto fue de 168.5 mi/planta y
144.5 ml en aplicaciones basales
(Cuadro 2. _

Respecto a los costos, la tumba

“fue el tratamiento mas bajo al evaluar

la inversion por hectarea ($2,000.00,

se elevo considerablemente al aplicar

-DUADRD 2.~ CANTIOND DE DIESEL UTTUIZAGO EM LOG OIFERENTES TRATARIEN-
T05 PRA £L CONTAEL DE HUIZACHE €1 UNA PRADEW OF CUTREA
{Panicym maximun) EM EL ESTADD OF VERACIZ, °

AYD 1382

HOVIEMARE 2922 PADIEDIO

TRATANIENTOS 1 JPLANTA 1 /ALANTA L /PLANTA
TuA 2.0 0.0 6.0
AFLICACIGR S8gaL 12,3 77,0 1
APLICACION AL TOCOY 1330 1:5,0 15

LUESTA Y APLTCACION 191.0



diesel ya que este concepto resulta
mucho mas caro que fa mano de
obra. La aplicacién basal tuvo un
cosio por hectarea de $4,814.80, se-
guido por la muesca y aplicacién
($6,498.44) y se elevo hasta $7,952.30/
ha en aplicacicnes a tocones (Cuadro
3. Al analizar el costo por planta
tratada, en la tumba se encontré el
valor mas- bajo con $2.47/planta y el
méas alto en la aplicacién al tocdn con
$9.82/planta tratada; sin embargo, al
analizar el costo por planta controla-
da, se incrementé considerablemente
en el
$10.30/planta, debido a que por su
bajo porcentaje de mortandad la inver-
sidn en las plantas tratadas y no
controladas se cargd a las plantas si
controladas. El precio por pilanta
muerta para los tratamientos de apli-
cacion basal y en muesca fue de
$7.93 y $8.92 respectivamente; el mas
alto en costo nuevamente resultdé la
aplicacién al tocon con $12.27/planta
controlada (Cuadro 3).

THADAG 3. CUBTO POR -ECTAREA v PIH PLANTA DE

08 E)Ir ERENTES

tratamiento de tumba hasta

TUMZA 2.47 .00 % 2,000,00

APLICACION BASAL 3,95 7,83 4,814,80
AR_ITACION AL TOUON F82 7,852,30

RUESCA ¥ APLICACION 3,03 8,92 £,498.44

1/« (otizacifin de Septievore de 1985,

CONCLUSIONES

Bajo las condiciones en que se realizé
este estudio y de acuerdo a los
resultados obtenidos se puede con-
cluir que:

El mejor tratamiento, por presentar

un mayor porcentaje de mortandad y
un bajo costo por planta controlada,
fue la muesca y aplicacion de diesel.
La mejor época para controlar el
huizache es el inicio de lluvias (mayo),

Es conveniente seguir la evalua-
cién de este tipo de practicas por ser
efectivas, economtcas y féaciles de
realizar,

SUMMARY

The objective of the study was to
evaluate different aiternatives of con-
trol in huisache, such as 1) Cutting 2
Diesel oil application around the trunk
(basal}) 3 Cutting and diesel applica-
tion to the stump and 4) Notch in
stems and diesel application. Two
differents seasons of applications
were used, spring (may) and fall
{November of 1982 . After one year of
appiication, the responses were eva-
|luated. The mechanical treatment (Cu-
tting) showed an average of 24% of
controi for both seasons. This treat-
ment was statistically less effective
than applications with diesel arround
the trunk {basal or cutting plus basal
applications of diesel on the stumps,
with 74.8 and 80.5% of control respec-
tivelly). However, diesel applications
in notched steams showed higher
control tendency (89.7%), though it
was not statistically different than
other two treatments. There were not
significant differences between sea-
sons, although the higher percentages
of control ocurred in spring.
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